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Ad 1. Uvodni slovo — Aktuilni stav p¥ipravy Operaéniho programu Zivotni
prostiredi 2014 — 2020

Jednani zahéjil predseda Monitorovaciho vyboru Operaéniho programu Zivotni prostiedi
(dale jen MV OPZP) 2014 — 2020 Jan Kiiz, naméstek ministra — feditel sekce fonda EU,
finan¢nich a dobrovolnych nastroji (dale jen predseda), ktery piivital pfitomné cleny
a zastupce Evropské komise (dale jen EK) — pana Christose Gogose, pana Radoslava Liptaka
apana Josefa Schwarze, piedstavil mistopfedsedu MV OPZP 2014 — 2020 — Jaroslava
Michnu, feditele odboru fondu EU.

Predseda v uvodni informaci struéné piedstavil role MV OPZP 2014 — 2020, poukazal na snizeni
podtu ¢&lent MV OPZP 2014 — 2020 vnéavaznosti na pozadavek EK a na ucast hosti
na zasedanich MV OPZP 2014 — 2020. Informoval, Zze byl OPZP 2014 — 2020 schvalen EK dne
30. 4. 2015. V zavéru dodal, Ze MV OPZP 2014 — 2020 je usnasenischopny — ze 38 ¢lentl je 36
piitomno. V souladu s Jednacim fadem navrhl schvalovani materialat MV OPZP 2014 — 2020
konsenzem, v pfipadé neshody hlasovanim.

Predseda seznadmil pfitomné s hlavnimi body programu zasedani. Upozornil na body, které se

zménily vi¢i zaslanému programu v ndvaznosti na zaslané pfipominky ¢lent.
Program 1. zaseddni MV OPZP 2014 — 2020 byl piitomnymi Eleny schvdlen.

Christos Gogos (EK) podékoval jménem EK za ptipravu MV OPZP 2014 — 2020, pieklad
dokumentti do anglického jazyka a obecné za piipravu programového dokumentu OPZP
2014 — 2020. Upozornil, Ze je dilezité zaméfit se jiz na implementaci OPZP 2014 — 2020 v praxi
a podporovat projekty vysoké kvality. Vybérova kritéria jsou velmi dilezita proto, aby finan¢ni
prostiedky Sly tém, ktefi je nejlépe vyuziji. Pod€koval za zaslani vypotadani pfipominek vSem
¢lenim MV, diky transparentnimu piistupu se mohou vSichni ¢lenové MV zapojit do diskuse.
Potvrdil doporuceni, aby MV ptijimal usnaseni konsenzem a doporucil, aby v zavéru jednani byly
shrnuty zakladni vystupy ze zasedani. Dale doporucil, aby se ze zasedani nevytvarel detailni zapis

a uvedlo se pouze stru¢né shrnuti jednani.
Ad 2. Administrace Monitorovacich vyboru prostifednictvim MS2014+

Barbora Holkovd (Ministerstvo Zivotniho prostiedi (dale jen MZP)) predstavila prostiedi
MS2014+, které se déli na produkéni, referencni a testovaci. Informovala, ze podminkou
pro ziskani pfistupu do MS2014+ je nutné, aby ¢lenové, nahradnici ¢lent i stali hosté vyplnili
tabulku organizaé¢ni struktury a zaslali potvrzeni 0 seznameni se s p¥iru¢kou pro ¢leny MV OPZP
2014 — 2020.
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Ad 3. Statut, Jednaci Fad a Eticky kodex Monitorovaciho vyboru

Predseda informoval, Ze Statut, Jednaci fad a Eticky kodex byly upraveny jednotné ze strany
Ministerstva pro mistni rozvoj (dale jen MMR) v navaznosti na piipominky EK a upozornil, zZe je
nutné, aby Eticky kodex podepsal kazdy ¢len, jeho alternat ¢i povéfeny zastupce.

Barbora Holkova (MZP) piedstavila Statut, Jednaci ad a Eticky kodex MV OPZP 2014 — 2020.
Informovala, Ze uvedené dokumenty byly zpracovany v souladu s jednotnym metodickym
prostiedim MMR, a upozornila na zmény oproti verzi predstavené na tzv. stinovém zasedani MV.

Josef Schwarz (EK) zduraznil, ze pisemna procedura hlasovani by méla byt pouzivana pouze
vyjimecné. Pozéadal o pfizvani po jednom zastupci z neziskovych organizaci mezi ¢leny ¢i hosty

MV, a to oborové pro kazdou prioritni osu.

Predseda reagoval, ze do Jednaciho fadu bude doplnéno k proceduie per rollam, Ze bude
svolina pouze v odivodnénych a naléhavych pripadech. Zastupci neziskovych organizaci
(NNO) budou prizvani jako stali hosté bez hlasovaciho prava pro doplnéni oboriu, které

nejsou souc¢asnymi €leny za NNO zastoupeny.

Christos Gogos (EK) vznesl pozadavek zaménit pro zjednoduseni v Jednacim tadu, ¢l. 8, slovo
»zapis“ za ,hlavni zavéry™ a doplnit v bodé¢ ¢. 3 k zasilani pfipominek ¢lent pres MS2014+

,,v piipadé technickych potizi moznost zasilani pfipominek e-mailem®.

Ondrej Pasek (Rada vlady pro nestatni neziskové organizace (dale jen RV NNO)) nesouhlasil
s panem Gogosem a pozadoval podrobny zapis ze zasedani, ve kterém bude mozné vysledovat

vznesené piipominky jednotlivych ¢lend.

Christos Gogos (EK) navrhl kompromis, v ramci kterého bude vytvoien podrobny zépis a v jeho

zaveéru budou shrnuty hlavni zavéry ze zasedani.

Predseda tento kompromis piijal a zarovein potvrdil, ze do Jednaciho Fadu bude doplnéna
formulace ,,Soucasti zapisu je shrnuti hlavnich zavéri a popis dalSich krokii, které budou
na zakladé téchto zavéra ucinény“ a ,,V pripadé technickych problémi se komunikace
prostirednictvim MS2014+ nahrazuje komunikaci prostiednictvim elektronické posty.«.

Monitorovaci vybor OPZP 2014 — 2020 projednal statut, jednaci idid a eticky kodex

Monitorovaciho vyboru OPZP 2014 — 2020 a schvaluje jednaci i'ad Monitorovaciho vyboru
OPZP 2014 — 2020.



XX EVROPSKA UNIE —

*
A Evtopeia strudurain e Investcnl fondy Ministerstvo Zivotniho prostredi
* 4 x Operacni program Zivotni prostredi

Ad 4. Strategicky realiza¢ni plan

Lucie Pudivitrova (MZP) pfedstavila Strategicky realizadni plan (dale jen SRP) a informovala,
ze se jedna o novy nastroj, ktery je stanoven na zakladé metodickych pokynit MMR. Uvedla,
ze v prubéhu roku 2015 budou vyhlaSeny vyzvy pro vSechny prioritni osy (dale také PO).
Dale ptedstavila zmény, které¢ byly provedeny v SRP na zéklad¢ pfipominek ¢lent — doslo
k upravé fazovaci vyzvy — vyzva nebude kolova, ale kontinualni; u specifického cile (dale jen
SC) 4.1 u kontinualni vyzvy byla opravena technicka chyba, kdy kraje jsou piijemci vV ramci
kolové vyzvy nikoliv vyzvy kontinualni. V harmonogramu vyzev bylo doplnéno u SC 4.3, Ze
v roce 2015 nebude mezi podporovanymi aktivitami zpracovani planu USES; byly doplnény
predikce Cerpani v eurech a zaroven byly doplnény predikce o grafické znézornéni.

U predikce indikatorii byla doplnéna poznamka, Ze hodnoty jsou zaokrouhleny na cela cisla.

Josef Schwarz (EK) se dotazal, zda je mozné potvrdit pfipravenost MS2014+, zda plan vyzev
bude aktualizovan a zvefejniovan co nejdiive a jaka jsou kritéria pii rozliSovani kontinualnich

a kolovych vyzev.

Predseda informoval, Ze koncem tydne MZP vyhlasi vyzvy pies webové stranky a ostrou vyzvu
dodd MZP do systému po vyhlageni vyzev v pribéhu testovani, zaroveii MZP otevie referenéni
prostiedi pro zadatele pro testovani zadavani projektové zadosti. V produkcnim prostfedi bude

piijem projektovych zadosti zahajen 14. 8. 2015.

Blanka Fischerova (MMR) informovala o poctu registrovanych uzivateli, poctu ostrych vyzev
ptedlozenych Ministerstvem primyslu a obchodu (déle jen MPO) a 0 poctu piedanych projektt
fidicimu orgédnu, a tim deklarovala ptipravenost MS2014+.

Tomas Novotny (Ministerstvo prumyslu a obchodu (dale jen MPQ)) informoval, ze MS2014+ je
primarné tvofen na programy v oblasti regiondlniho rozvoje a nezohlediiuje specifika resorti,
které pouzivaji své vlastni programy a maji odli$né typy podpor (napf. rozdil v riznych mirach
dotaci na podporu védy a vyzkumu). Dodal, Ze zjistil problémy s Grovni registracni Zadosti a plné
zadosti a upozornil, Ze vlastni problémy MS2014+ se odhali az v momentu, kdy se vyzvy spusti,
a proto doporucil vyhlésit vyzvy co nejdiive v produkénim prostiedi.

Blanka Fischerova (Ministerstvo pro mistni rozvoj (ddle jen MMR)) upfesnila, ze systém je
dostate¢né rychly a je ptipraven i kapacitné na zvladnuti velkého mnozstvi ptijemcu, kteti pracuji
V jednom okamziku na stejnych aktivitdich. Upozornila na moznost odzkouset vyzvu od zacatku az
do konce predkladani zZadosti v referenénim prostredi.

Predseda informoval o kontinualnich vyzvach, ve kterych se projekty predkladaji v pribéhu

vyhlaSené vyzvy a musi splnit minimalni kritéria.

Pavel PeSout (Agentura ochrany piirody a krajiny Ceské republiky (dale jen AOPK CR))

doplnil, Ze jde vzdy o kone¢ny seznam projekti a vzdy jde o narodni prioritu.
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Klara Droznova (MMR) zduraznila, ze pro prabéznou vyzvu je dulezité, ze se jedna

0 nesoutézni projekty, které si navzajem nekonkuruji.

Ondrej Pasek (RV NNO) se dotazal, jak bude nastaveno minimalni bodové hodnoceni
U nesoutéznich vyzev a dale wvznesl pfipominku ktomu, ze vyzva pro vystavbu
navstévnickych stfedisek by meéla byt soutézni 1 pro organy statni ochrany ptirody, kde je
seznam moznych chranénych uzemi, kde se stfediska mohou stavét, a bylo by vhodné

uptednostnit projekty, které budou mit nejvyssi kvalitu.

Anna Limrova (AOPK CR) dodala, Ze kontinualni vyzva je vyzvou nesoutézni tzn., Ze
projekty nejsou posuzovany podle hodnoticich kritérii, v ramci nichz se ziskavaji poéty bodd,
které nasledné urcuji soutéz mezi jednotlivymi projekty. V ramci kontinualni vyzvy jsou
nastavena kritéria pfijatelnosti, kterd urcuji kvalitativni standard. Projekty, které ho splni,

budou schvaleny, pokud na n¢ budou k dispozici prostfedky v ramci alokace na vyzvu.

Predseda reagoval na posledni dotaz pana Schwarze s tim, ze MZP jiz zvefejnilo predb&zny
harmonogram vyzev na webovych strankach, finalni podoba harmonogramu vyzev na rok
2015 bude zvetejnéna v nejblizsi dobé a zaroven uptesnil, ze sttednédoby plan vyzev do roku
2018 bude zvetejnén co nejdiive.

Monitorovaci vybor OPZP 2014 — 2020 bere na védomi ndvrh Strategického realizaéniho
planu.

Ad 5. Pravidla pro Zadatele a prijemce — ¢ast B a kapitola C. 2. 1. 1 Kritéria

formalni kontroly projektu

Martin Kubica (Statni fond Zivotniho prostiedi Ceské republiky (ddle jen SFZP CR))
pfedstavil svou prezentaci dokument Pravidla pro Zadatele a piijemce (dale jen PrZaP)

a upfesnil, Ze nad rdmec ptivodné zaslaného programu bude MV kromé¢ casti B. schvalovat
také bod 2. 1.

Karel Jech (Ministerstvo obrany (ddle jen MO) vznesl ptipominku z pohledu financovani akci
organiza¢nich slozek stitu a na né navazujici administrativné naro¢né procesy napft.
podepisovani faktur, vS§e musi byt predlozeno elektronicky a navic jeSté v pisemné podobé,
fyzicky.

Predseda reagoval, ¢ MZP Vramci zachovani pisemnych potvrzeni musi respektovat
metodiky, které schvalila vlada a které ptfipravilo MMR. Navrhl sjednat bilateralni jednani
mezi MZP a MO Kk vyieSeni problému dvojiho piedkladani &asti zadosti — elektronicky
| pisemné.

Petr Valdman (SFZP CR) informoval, ze komunikace mezi Zadatelem a zprostfedkujicim

subjektem bude probihat primarné elektronicky, tzn. prostfednictvim elektronického podpisu,
ktery bude soucasti zadosti o podporu jednotlivych zadosti 0 platbu. Podklady v zadostech
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0 platbu musi byt piedkladany v souladu snarodni legislativou, primarné se zakonem
320/2001 Sh. Bude-li systém MS2014+ umoznovat podepisovat elektronicky, bude SFZP CR
akceptovat elektronické podpisy, a to vsouladu snastavenim jak statni pokladny, tak

elektronické spisové ob&hové sluzby

Blanka Fischerova (MMR) upfesnila, Ze systém umozni a umoziuje V jakékoliv casti
elektronicky podpis.

Christos Gogos (EK) potvrdil zdvéry MZP a doporuéil sjednat bilateralni jednani k zajisténi

zjednodus$eni procesu a digitalizaci a elektronizaci systému.

Predseda dodal, Ze nelze mit jesté vSe elektronicky, protoze je nutné, aby dokumenty, které
budou nahrany v MS2014+ byly propojeny i se spisovou sluzbou MZP, datovymi schrankami

a elektronickou evidenci pisemnosti.

Jaroslav Perlik (Svaz mést a obci Ceské republiky (ddle jen SMO CR)) se dotazal
k problematice jednotné a oddilné kanalizace, zda by bylo mozné umoznit vystavbu jednotné
kanalizace u obci pod 2 000 ekvivalentnich obyvatel tam, kde neni mozna vystavba oddilné
kanalizace, a tam, kde by jednotna kanalizace byla staticky v potadku, provést jeji zatésnéni,
napi. podporou oddélovacich Sachet, které by odvadely odpadni vody do cistiren odpadnich
vod.

Tomds Chmela (Sdruzeni mistnich samosprav CR (dale jen SMS CR)) podpoiil piipominku
pana Perlika a dodal, Ze by urcité doslo k tsporam, kdyby se tolerovaly 1 tradi¢néjsi jednotné

kanaliza¢ni systémy.

Predseda uptesnil, Ze jednotna kanalizace ma tu velkou nevyhodu, Ze pfi ptivalovych destich
ptes prepady odtékaji splasky smérem do potoka. Ve vyhlasce je z hlediska prioritizace
odkanalizovani dané lokality na poslednim misté a dale Strategie boje proti suchu udava, ze
ma byt snaha zasakovat vodu pfimo v misté, kde spada. Je pfipravena podpora opatieni
pro intravilany obci, kde MZP umozni realizaci napf. zasakovacich past.

Petr Valdman (SFZP CR) informoval, Ze SFZP CR nechal provést analyzu projektii z OPZP
2007 — 2013, jaké se podporovaly primarné systémy v obcich do 2 000 ekvivalentnich
obyvatel (dale jen EO), a zcela jednozna¢né se potvrdila pievaha projekti na oddilnou
kanalizaci.

Jan Toman (Sdruzeni oboru vodovodii a kanalizaci (ddle jen SOVAK)) poukazal na to, ze
podle pfedbéznych odhadi projekty v ramci PO 1 nejsou Vv tuto chvili pfipravené na variantu
oddilné kanalizace, a hrozi riziko nedocerpani prostredki. Podpofil tak své prediecniky s tim,
ze skute¢né neni zajmem umoznovat vystavbu velkych celkt jednotné kanalizace, ale umoznit
Siroké Cerpani U menSich lokalit, kde lze piedpokladat, ze projekty budou realizovatelné
a zivotaschopné.
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Predseda doplnil, ze OPZP by se mél soustiedit na prioritni a zasadni intervence, a na feseni
s nejveétsim ekologickym efektem.

Jaroslav Michna (MZP) upozornil, ze v OPZP je popséano, Ze absorpéni kapacita na tirovni
obci do 2 000 EO se odhaduje v oblasti vodohospodaiské infrastruktury na trovni nékolika
set miliard korun tzn., Ze kdyZ je v OPZP vyhrazeno na podporu opatieni tohoto typu 12 - 13
miliard K¢&, tak MZP se musi soustfedit na prioritni opatieni z hlediska co nejvyssiho piinosu

pro zivotni prostredi.

Petr Kubala (Svaz vodniho hospodarstvi (dale jen SVH) podékoval za spolupraci
a za ¢astecné vyporadani piipominek SVH oproti 0. MV a podotkl, ze mensi obce maji
pfipravené projekty na jednotnou kanalizaci a bude zalezet na hodnoceni stavu dotcené¢ho

vodniho utvaru.

Predseda dodal, Ze se podporovaly oddilné kanalizace u obci pod 2000 EO jiz
Vv programovém obdobi 2007 — 2013 a na zaklad¢ jednani S nékterymi obcemi se diky
flexibilnimu ndvrhu MZP, oproti stinovému MV, podatilo dospét ke stavu, Ze jejich projekt

bude moci byt piedlozen, protoze se donapoji na ¢istirnu odpadnich vod.

Jaroslav Perlik (SMO CR) uvedl piiklad, kdy V neuznatelnych néakladech jsou tlakové
kanalizace, napt. v méstysu Doudleby nad Orlici je nainstalovana splaskova kanalizace
s vytlakem do Vamberka, v minulém obdobi byl tento zpiisob podporovan a v novém obdobi

jiz dotace Cerpat nelze, a to zptisobuje méstysu neuznatelné naklady vice nez 50 miliont K¢.

Predseda upiesnil, ze tlakové kanalizace OPZP umoziuje, ale nebude mozné hradit erpaci

stanice, protoze ty jsou na piipojce, ktera je z novely zakona jiz ve vlastnictvi fyzické osoby.

Ivo Kropacek (RV NNO) vznesl pfipominku K prioritni ose 3 s tim, Ze v PrZaP ani v OPZP
nenalezl finanéni omezeni pro zafizeni na energetické vyuzivani odpadu. SC 3.2 je zaméfen
na zvyseni materidlového vyuziti a energetického vyuziti dohromady. Pozadavky ze strany
NNO, aby recyklace a materialové vyuziti mélo ptednost pred energetickym, byly stvrzeny
jako jeden z vysledka diskuze na Platformé MZP 2014 — 2020, a to Ze na aktivitu tykajici se
vystavby a modernizace zafizeni na energetické vyuzivani odpadu a souvisejici infrastruktury
bude alokovano 11,5 % z PO 3.

Dalsi piipominka se tykala bodu B 6. 3. 1. 1 na str. 45, kde je uvedeno mezi typy
podporovanych projekti pro prevenci vzniku odpadu zavadéni systému door-to-door,
tzv. systémt odvozu odpadu ode dvefi. Systém door-to-door vede k tomu, ze lidé vytiidi vice
odpadu a produkuji méné smésného, ale tato aktivita nepatii do kategorie prevence vzniku
odpadu. Dale upozornil na $patné kodovani v bodé B 6. 3. 2. 4 na str. 49, kde jsou uvedeny
zakladni podminky pro materidlové vyuziti odpadi, a dale je uvedeno energetické vyuziti
odpadi (R1). Dalsi pfipominku vznesl k bodu B 6. 3. 2. 4 na str. 50, v posledni odrazce stoji

,»V relevantnich ptipadech bude diraz kladen na aplikaci BAT.“ Domnival se, Ze je to obecné
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pravidlo, kdy nejlepsi dostupné technologic se budou aplikovat obecné, a ne pouze
Vv relevantnich ptipadech.

Predseda reagoval na prvni pfipominku tim, ze MZP je vazano textem OPZP, kde je uvedeno,
ze waste to energy, tzn., velké projekty na energetické vyuziti je mozné financovat pouze
poté, co EK vyhodnoti 14 krajskych plant odpadového hospodaistvi, a poté co, se sladi data
mezi vykaznictvim MZP a Eurostatem. Navrhl pienést text OPZP do PrZaP.

Ivo Kropacek (RV NNO) reagoval, ze zminéné podminky nejsou dostatecné. V soucasné dobé
ma plan odpadového hospodaistvi CR schvélen cil materidlové vyuzivat 50 % odpadu
Z papiru, plastu, skla a kovli z komunalnich odpadi, coz je 35 % vSech komunélnich odpadi
do roku 2020. EK a Evropsky parlament pfipravuje Circular Economic Package, v ramci
kterého EK stanovuje cil do roku 2030 recyklovat 70 % komunalniho odpadu. V posledni
novele zdkona o odpadech je stanoven zdkaz skladkovéani neupravenych komunalnich odpada.
Evropska komise bude pozadovat vyssi miru recyklace a kraje budou muset vypracovat své

plany odpadového hospodarstvi na tomto zaklade.

Predseda informoval, Ze text OPZP je schvalen v urditém znéni. Ze zavéri zasedani
Platformy MZP 2014 — 2020 vyplyv4, Ze energetické vyuzivani odpadu v OPZP ziistane, EK

jej schvalila a je nutné ho respektovat i v PrZaP.

Jaromir Manhart (MZP) vjistil, ze MZP v sou¢asné dobé stanovilo pravidla, ktera vyplyvaji
z odpadového evropského ramce, CR ma pro cile pro recyklaci a materidlové vyuZiti
do roku 2020 stanoveny limit 50%, jako vSechny ostatni zemé& v Evropské unii. Dodal, Ze jde
0 to, jakym zplsobem je interpretovano, jak se k cili 50% materidlového vyuZiti dojde, nebot
EK stanovila 4 mozné zplisoby vypoctu plnéni tohoto cile, a stejné tak jako ptrevazné

mnozstvi ¢lenskych zemi, si CR stanovila ten nejjednodussi zptisob.

Dale piednesl nazor, Ze neni potfeba preklapét text OPZP do PrZaP, protoZe ramec je jasné
dan programovym dokumentem. Dale, co se tyce sbéru door-to-door odpadu v oblasti
predchazeni vzniku odpadt, MZP reflektovalo pfipominky EK, nicméné systém door-to-door,
ptispéje k tomu, ze odpady budou tfidény piimo u zdroje a nebude dochéazet ke vzniku
zejména smésnych komunalnich odpadii, coZ je cilem MZP. Princip PAYT (pay as you
throw), tj. plat pouze tolik, kolik odpadu skuteéné vyprodukujes, vyuziva fada obci v CR.
Déle nemusi byt obavy z vystavby energetickych zafizeni zejména velkych spaloven v CR,
nicméné fada investorl je pfipravena vstoupit na Cesky trh v oblasti odpadid a budovat
zafizeni pro energetické vyuziti, zejména bioplynové stanice, spalovny, resp. zafizeni
pro energetické vyuziti, v mensim i malém mnozstvi, tzn. kapacity pohybujici se od 20 000
do 200 000 kg tun ro¢né. V soucasné dobé krajské urady piipravuji krajské plany odpadového
hospodafstvi, v souladu s narodnim planem odpadového hospodaistvi, MZP bude dbat, aby

byla zafizeni, ktera budou nové budovana nebo modernizovana, byla v souladu s BAT
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technologiemi, tj. formulace Kk vyuziti BAT bude upravena tak, aby se nejednalo
0 relevantni pFipady, ale v§echny pripady. tzn. ,,v relevantnich pripadech® bude vyjmuto.
Ke kategorizaci R1- R11, uvedl, ze ackoli je kod R1 definovan jako vyuzivani odpadu
zpusobem obdobnym jako jsou paliva, zejm. k energetickému vyuziti, tak bylo zjisténo, Ze
fada evropskych zemi kod R1 zapocitiva do materidlového vyuziti odpadu. Doporucuje

prozatim nenahrazovat.

Libor Ambrozek (Cesky svaz ochrdncii prirody (ddle jen CSOP)) vznesl dotaz, zda budou pfi
vybéru projektu zohlednény krajské koncepce, kdyz se kraj snazi pfistupovat k feSeni
nakladani s odpady jako s celkem. Predseda reagoval, Ze projekty, které budou podporovany,
musi zapadat do krajské koncepce a kraj se bude vydavat své stanovisko k jednotlivym

projektim.

Petr Holub (Sance pro budovy) ptipomnél narodni akéni plan pro energetickou efektivitu,
v ramci kterého je nutné plnit cile do roku 2020. Uvital, Ze pfi vystavbé navstévnickych center
Vv SC 4.1 budou uplatiiovana kritéria energetické naro¢nosti budovy a zaroven budou zahrnuta
i v SC 2. 1. Upozornil, ze je dilezité, aby zadatelé¢ dokladali prikaz energetické naro¢nosti.
MPO bude piipravovat metodiku vykazovani uspor energie a je potieba, aby fidici organ byl
pfipraven potiebné uspory pro kazdy projekt reportovat smérem k MPO, pokud mozno
V systému MS2014+.

Dalsi dotaz vznesl k PO 5 k tomu, jak efektivné bude MZP vynakladat prostfedky na realizaci
Gispor energie. V OPZP Vv podporovanych aktivitich je uvedeno, Ze jsou podporovana dalsi
stavebni opatfeni k realizaci Uspor energie, po jednani stinového MV je uvedeno pouze
,opatfeni“. Doporucil, aby bylo opét doplnéno do podporovanych aktivit v SC 5. 1 slovo
»Stavebni . Technologickd opatfeni lze realizovat metodou EPC, cozZ je komeréné dostupna
metoda, nebude realizovana na vétSiné projektli, nicméné tam, kde nebude realizovana, se
zvysi kofinancovani zadateli. Tam, kde by byla moznost ji realizovat, by bylo Skoda, aby
dotace konkurovala komeréné dostupnému financovani. Ddale uvedl, Ze by bylo tfeba

dopracovat dalsi technické detaily pro vyzvu k PO 5.

Predseda souhlasil, ze OPZP ma vyrazné piispét k naplnéni akéniho planu pro zvyseni
energetické udinnosti a MZP v navaznosti na pfipominku EK ke kotlikovym dotacim zaneslo
v OPZP indikator sniZeni emisi CO,, ktery se vaZe na energetické uspory. Dodal, Ze
u navstévnickych center by mél energeticky audit nebo certifikdt byt soucésti projektu.
Doporucil sjednat bilaterdlni jednani k dopracovani technickych detaili k vyzvé
pro prioritni osu 5, ktera bude vypisovana na podzim 2015.

Bohdan Polak (SFZP CR) navrhl upravit formulace v prioritni ose 5 v navaznosti na vysledky

bilateralniho jednani.
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Ondrej Pasek (RV NNO) navrhl doplnit do uznatelnych naklada v ¢asti B 2. 4 také osobni
naklady na realizaci projektu v SC 4. 3 a 4. 4., specifikovat, co znamena prace svépomoci
a osobni naklady.

Druhou pfipominku vznesl k vychovnym zasahiim v SC 4. 3, ve 4. opatieni. V podminkach
pro zadatele je uvedeno, Ze mezi podpofenymi opatienimi budou také vychovné zasahy
zaucelem udrzeni pfirozené skladby lesa. Vychovné zasahy jako takové jsou povinnosti
financoval pouze vicendklady, které piimo souvisi s dosazenim pfirozené struktury. Bylo

ptislibeno, ze nebudou financovany jakékoliv vychovné zasahy, nebylo v§ak splnéno.

Tteti poznamku vznesl k budovani navstévnické infrastruktury, k navstévnickym stredisktim,
kde chybi v navstévnickych stfediskach zminka o jiné dobé udrzitelnosti nez standardni,
petileté. Doporucil, aby doba udrzitelnosti projekti byla delSi, protoze je zde riziko, ze

po pétileté udrzitelnosti dojde ke zméné ucelu stiedisek.

Dalsi ptipominka se tykala toho, zZe hodnotici kritéria se neuplatiuji u priabéznych vyzev.
Na MPO jsou také pribézné vyzvy nesoutézni, a je stanovena podminka, ze projekt musi
dosédhnout alespoii 60 bodi ze 100. To vede zadatele k tomu, aby plnili co nejlépe
kvalitativni, technologicka kritéria, kritéria hospodarnosti. Dodal, Ze se domniva, ze hodnotici

kritéria nereflektuji podminky dané PrZaP.

Jiri Zabka (Sdruzeni viastnikii obecnich a soukromych lesii v CR (ddle jen SVOL)) reagoval
na piipominku pana Paska s tim, Ze neplati, Ze vychovné zasahy jsou povinnosti vlastnika.

Anna Limrovd (AOPK CR) reagovala, Ze v soucasné dobé jsou osobni naklady navrZzeny
vSC4. 1 a 4. 2, potvrdila, Ze by v SC 4. 3 osobni naklady pro urcité aktivity mohly byt
zpusobilym vydajem. V ptipadé SC 4. 4 s ohledem na subjekty, které jsou nejcastéjSimi
zadateli, nedoporucila zatadit osobni ndklady mezi zplsobilé vydaje.

K tématu vychovnych zasahl upiesnila, ze debata jiz byla vedena v ramci nult¢ého MV,
anasledné na jednani s NNO. V SC 4. 3, pro aktivitu 4.3.4 bylo stanoveno specifické
kritérium pfiijatelnosti, tedy vylucovaci kritérium sledujici zlepSovani druhoveé, prostorové
a vékové struktury lest. To kritérium pfesné zni, Ze ,realizaci projektu na provedeni
vychovného zasahu dojde ke zvySeni podilu melioracnich a zpeviiujicich difevin v porostni
skupin€ o 5 %", kdy hranice je stanovena nad procento dané vyhlaskou, a toto je vysledkem

zminovan¢ debaty.

K pfipomince k projektim navs§tévnické infrastruktury dodala, Ze udrZitelnost je stanovena
na 10 let, obecna Sletd doba, ktera je uréena v PrZaP, je jesté v jednotlivych prioritnich osach
zptesnéna (u prioritni osy 4 v kapitole B 6. 4. 1. 4). V ramci kontinualni vyzvy jsou stanovena
hodnotici kritéria, kterd jsou vylucCovaci, tzn., Ze kritéria stanovuji optimalni kvalitativni

standard a pokud projekt jednotliva kritéria nesplni, projekt bude vyloucen z dal$iho
10
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hodnoceni. VyluCovaci kritéria jsou soucasti hodnoticich kritérii pro pfislusnou kontinudlni

vyzvu.

Klara Droznova (MMR) doplnila, ze U prabézné vyzvy fidici orgdn musi nastavit vyzvu
a kritéria tak, aby operace byla v souladu ze zasadami 3E. Neni to tak, ze se otevie prubézna
vyzva a kdokoliv, kdo poda Zadost, bude podpofen, zaroven ale neni povinnost projekty
bodovat.

Tomas Novotny (MPO) vznesl poznamku, ze se domnival, Ze u pribéznych vyzev se stanovi
minimalni pocet bodi, které musi zadatel ziskat, protoze kritéria pfijatelnosti v zasadé¢ nemaji

suplovat vécné hodnocent.

Christos Gogos (EK) dodal, ze OPZP je smlouva mezi CR a EK. Pravidla pro Zadatele
a piijemce by méla pifjemcim zjednodusovat a vyjasiiovat vyklad pravidel OPZP jsou Zivym
dokumentem, ktery by se m¢l stale aktualizovat a dopliiovat na zdkladé zkuSenosti ziskanych

v pribéhu realizace programu. Doporugéil, aby byly piipominky k PrZaP zasilany pisemné.

Josef Schwarz (EK) vznesl pozadavek, aby bylo do PrZaP zafazeno, e zadatelé budou
dokladat vlastnickou strukturu. Dale pozadoval, aby prioritizace vyuziti brownfieldd byla
zapracovana do vSech prioritnich os, tzn., aby bylo hodnoticimi kritérii zvyhodnéno vyuziti

zastaveénych ploch oproti izemi, které dosud zastavéno neni.

Radoslav Liptik (EK) dodal k ptipomince, kterou zasilalo EK tykajici se vyuziti biomasy, ze
jeji zdroj by mél byt pfedem uréen a mél by byt doplnén PCF certifikaitem. Biomasa by
neméla pochazet z oblasti, které jsou bohaté na biodiverzitu. Dale se dotazal na realizaci
outsourcingu a na omezeni podpory pfipojek ke kanalizaci. Dalsi otazka se tykala zne€isténi
BSKS5 a sledovani vlivu na dany tok pii hodnoceni prosp&snosti z hlediska plnéni cilt OPZP.

Dalsi ptipominku vznesl ke zdrojim znecisténi nad 20 MW v oblasti znecisténi ovzdusi.

Jaromir Novdk (Teplarenské sdruzeni CR) vznesl ptipominku k SC 2. 1, kde nesouhlasi
s podporou uziti kotli na uhli, kterd je v nesouladu se statni energetickou koncepci. Dalsi
ptipominka se tykala spalovacich zdroji nad 20 MW, bod B 6.2. 2. 4, kdy u velkych
prumyslovych zdroju nad 50 MW musi byt plnéna v BAT lepsi hodnota, tedy budou moci
Cerpat pouze velké investice a provozni ndklady, a neni dostate¢né popsano jakym zplisobem
bude dotace ptidélena. Dodal, Ze nefunguje komplementarita s OPPIK, kde jsou zdroje
na uhli nad 50 MW vylouceny.

Tomas Novotny (MPO) dodal, ze nerozumi tomu, pro¢ jsou kotlikové dotace z hlediska
fosilnich paliv oteviené pro vyuziti uhli. Statni energeticka koncepce stanovi, ze CR preferuje
vyuzivani zemniho plynu, biomasy, tepelnych cCerpadel, solarnich systémi pro ndhradu
vytapéni na pevna paliva v domacnostech. Do roku 2020 ma tak dojit k maximalnimu
moznému odklonu od vyuziti uhli a jeho spotieby v domacnostech.

11
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Predseda navrhl zodpovédét dotazy tykajici se ,,kotlikovych dotaci* (SC 2.1) v odpolednim
bloku zasedani, ve kterém je SC 2.1 vénovana samostatna ¢ast (viz str. 24) a dale zodpovedél
ptipominky EK — kanaliza¢ni ptipojky byly jiz feSeny a tato problematika je feSena zdkonem,
tedy motivace Zadateli piipojit se ke kanalizaci leZi na strané obce. Z hlediska rozsifeni
kanalizaéni sité bude v souladu s textem programového dokumentu podporovano rozsifovani

kanaliza¢ni sité, ale pouze v misté, kde je funkéni Cistirna vyhovujici limitdm.

Ke znecisténi BSK5 uvedl, Ze prioritizace opatieni vychazi z planu oblasti povodi, kde
jednotlivé akce jsou nadefinovany, tedy bude zohlednéno, které projekty a jak ovlivni
ptislusny vodni utvar. Soucasti podkladi k hodnoceni projektové zadosti bude stanovisko
od podniki povodni. Dopad se poté vyhodnoti v zavérecné evaluaci programu.

K tématu outsourcingu uvedl, ze jsou stanoveny urcité stropy na zpuasobilé vydaje v této
oblasti. Outsourcing je zpusobilym vydajem Vv ramci vydaji na vyberova fizeni, na pfipravu
projektové dokumentace.

K tématu vyuziti biomasy upfesnil, Ze je nutné dodrzovat Akéni plan pro biomasu v CR
na obdobi 2012 — 2020, dbat na to, aby pochazela z oblasti, které nejsou citlivé z hlediska
biodiverzity, anebo kde dochazi k vysokému ukladani uhliku, ale z pohledu vyuzivani
biomasy v CR neni tento pohled zcela relevantni.

K tématu zafazeni bonifikace za vyuziti brownfieldi prafezové ve vSech osach uvedl
na ptikladu vystavby vodovodu a kanalizace v PO 1 ¢i renovaci budov v PO 5, zZe takovy

pfistup nemusi byt zcela relevantni. Tato oblast v§ak bude na podnét EK dale feSena.

Petr Valdman (SFZP CR) doplnil k tématu zvefejnéni vlastnické struktury, zda EK neméla
namysli akcie namajitele, které byly po n&jakou dobu v CR umoznény, kde metodika
finan¢nich toki a posléze zakon ¢. 218/2000 Sh. o rozpoétovych pravidlech stanovoval, kdo
muze nebo nemuze byt zadatelem z evropskych fondd. Tato zaleZitost uz je vyfeSena novelou

zakona, kdy akcie jiZ nemohou byt anonymni.

Kurt Dédi¢ (MZP) reagoval na pipominku EK k problematice zdroji nad 20 MW a zddraznil,
7ze v této oblasti jsou ocekavana pravidla od EK pro ur€eni, zda je intervence primarné
sméfovana za snizovanim emisi CO; nebo znelistujicich latek. K pfipomince zastupce
Teplarenského sdruzeni ohledné spalovacich zdroji nad 50 MW reagoval, Ze pravdépodobné
doslo k nedorozuméni, v textu OPZP a PrZaP je uvedeno, ze budou podporovany projekty,
které budou dosahovat spodni poloviny intervalu nejlepsich dostupnych technik. V piipadé, Ze
ekonomické vyhodnoceni prokadze, Ze dosazeni spodni poloviny neni efektivni
za vynaloZzenych nakladi, je mozné podpofit i projekt, ktery se bude pohybovat v horni
poloviné BAT. Zaroven se Uplatiuji pravidla vetejné podpory, tj. v tomto piipadé dle pravidel
pro energetiku; dotace se tak bude pocitat pouze z nakladd, které jdou nad ramec minimalnich

pozadavkl Evropské unie.
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Katerina Nevesela (MMR) ujistila EK, Ze MMR pocita s rozkryvanim vlastnické struktury
tak, jak bylo dohodnuto v ramci vyjednavani Dohody o partnerstvi. Tato podminka byla
zapracovana i do horizontalnich metodickych dokumentti a rozkryvani vlastnické struktury se
tyka obchodnich spolecnosti, v nichz je potieba, aby piijemce dolozil v zadosti o poskytnuté

dotace seznam osob majici v ni ke dni podani zadosti podil vyssi nez 10 %.

Ondrej Pasek (RV NNO) dodal, Zze vitd zvefejnéni vlastnické struktury a pozadal, aby
zvetejnéni udajl bylo zajisténo napfic fidicimi organy.

Jaromir Manhart (MZP) pozadal, aby bylo doplnéno zpiesnéni véty ze str. 46 kapitoly
B 6. 3. 1. 4 obecna kritéria prijatelnosti k ¢asti podpory v oblasti odpadu, predchazeni
vzniku odpadii, kde je véta ,,projekt je v souladu se zavaznou &asti aktualniho POH CR¥
i K obecnym kritériim prijatelnosti kapitoly B 6. 3. 2. 4 na str. 49, tzn., pokud budou
zafizeni na materidlové nebo energetické vyuziti odpadii na Uzemi jednotlivych kraji
budovana, aby byla v souladu se zavaznou &asti aktualniho POH CR.

Predseda potvrdil, Ze uvedena formulace bude doplnéna do PrZaP.

Christos Gogos (EK) se dotazal, zda MV bude schvalovat text s uvedenymi zménami.
Predseda potvrdil s tim, Ze n€které zmény budou pfedmétem dalsich jednani.

Monitorovaci vybor OPZP 2014 — 2020 schvaluje aktudlni verzi Pravidel pro fadatele
a prijemce — ¢ast B a kapitolu C. 2. 1. 1 Kritéria formdalni kontroly projektu. Budou
provedeny zmény na zdakladé vysledki jedndani:

® V PrZaP bude upravena formulace k vyusiti BAT v odpadovém hospoddi‘stvi.

®  Bude sjedndno bilaterdlni jedndini mezi MZP a MO k vyieSeni problému dvojiho

predkladani Casti Zadosti — elektronicky i pisemné.

" Bude sjedndno bilaterdlni jedndni k dopracovani technickych detailit k vyzvé, kterd

bude vypisovand na podzim 2015 s Petrem Holubem — Sance pro budovy.

® \ PrZaP bude doplnéno zpiesnéni véty ze str. & 46 kapitoly B 6. 3. 1. 4 obecnad kritéria
Prijatelnosti k Casti podpory v oblasti odpadii, predchazeni viniku odpadi, kde je véta
wprojekt je v souladu se zdvaznou &dsti aktudlniho POH CR“ i k obecnym kritériim

Prijatelnosti kapitoly B 6. 3. 2. 4 na str. ¢ 49.

" Na dal§i Tematické pracovni skupiné pro prioritni osu 4, na kterou budou prizvani
zastupci NNO, bude projedndna metodika hodnoceni interpretacnich plani.
V Pravidlech pro Zadatele a prijemce bude vysvétleno kritérium piijatelnosti hodnoceni
kvality interpretacniho plinu a uvedeno, Ze projekt musi plnit interpretacni plany

na urdcité urovni kvality.

®  Bude upraven text PrZaP v SC 4.2 aby bylo jasné, e nedochdzi k piekryvu podpory
ZCHU s SC 4.1.

13



XX EVROPSKA UNIE —

*
A Evtopeia strudurain e Investcnl fondy Ministerstvo Zivotniho prostredi
* 4 x Operacni program Zivotni prostredi

Ad 6. Model hodnoceni projekti
Barbora Holkovi (MZP) ptedstavila dokument Proces schvalovani zadosti v ramci

administrace OP ZP 2014 — 2020, ktery byl zatazen do programu MV na zakladé piipominky
od MMR.

Jiri Zabka (SVOL) se dotazal, jak je mozné, Ze je projekt pfijat a dodateéné v dobé dalsi
administrace dojde ke korekei a snizeni finanéni alokace.

Predseda odpovédél, ze po schvéleni projektu MZP vyda registraéni list v souladu
s vyhlaskou Ministerstva financi, poté probéhnou vybérova fizeni a v ptipadé, ze dojde
k pochybeni, je zadatel informovan rozhodnutim, ze dojde ke snizeni dotace. Dalsi variantou
je vydani rozhodnuti na plnou ¢astku, ale je mozné, ze v prib&hu realizace projektu budou
provedeny dal$i kontroly (auditni organ, EK apod.), které také mohou identifikovat
pochybeni.

Monitorovaci vybor OP ZP 2014 — 2020 schvaluje metodiku vybéru operaci popsanou

v dokumentu Proces schvalovini dadosti v ramci administrace OP ZP 2014 — 2020.

Ad 7. Hodnotici kritéria specifickych cila 1.3, 1.4, 2.2, 3.2, 3.4, prioritni osy 4
a prioritni osy 6

Predseda uvedl, ze hodnotici kritéria byla jiz pfedlozena na stinovém zasedani MV a byla
pfipravovana v ramci Tematickych pracovnich skupin pro jednotlivé prioritni osy OPZP
2014 — 2020. Ve srovnani s programovym obdobim 2007 — 2013 je v hodnoticich kritériich
zohlednovana pfipravenost projektt, tzn., Ze budou vice preferovany projekty, které jsou vice
pfipravené pro zajisténi véasného zacatku Cerpani prostfedki. Vzdy se bude sledovat vykon

projektli na zékladé ekologickych efekti.

Josef Schwarz (EK) informoval, Ze je systém bodovani nastaven tak, Ze si ma vzdy hodnotitel
moznost vybrat z malého poctu moznosti. Dale uvedl, Ze v nékterych ptipadech nejsou
zohlednény naklady (ceny), na kterych je hodnoceni zalozeno, a dochazi tak k transformaci

nakladl na urcity pocet bodl a hrozi riziko, ze to povede k umélému rozdéleni bodu.

Uvedl, Ze z divodu transparentnosti by kritéria, ktera vedou K zamitnuti projektu, mé¢la byt
uvedena i v PrZaP, aby kritéria byla sdruzena v jednom dokumentu, a zaroveti, aby o nich
zadatelé veédéli co nejdrive.

Christos Gogos (EK) uvedl, ze néktera kritéria by méla byt vice rozpracovana, aby mél
hodnotitel na vybér vice variant hodnoceni, doporucil uvést definici pojmuti optimalni, vhodny,

nevhodny.

Doporucil, aby byla hodnotici kritéria obecné konkrétni, specificka, ale ne pfili§ pfisna.
Dodal, ze je dilezité najit spradvnou rovnovahu mezi piili§ obecnymi a pfili§ specifickymi
hodnoticimi kritérii.
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Predseda dodal, Ze hodnotici kritéria by méla piispét k cilim programu, maji byt

prezkoumatelnd, transparentni, maji zajistit, aby se nevybiraly ptedrazené projekty.
Hodnotici kritéria k SC 1. 3, zajistit povodriovou ochranu intravilanu

Petr Kubala (SVH) vznesl ptipominku k SC 1. 3. 2 a 1. 3. 3, zda by nebylo mozné posunout
schvaleni hodnoticich kritérii na zafijové setkani MV a na zakladé vysledkl jednani kulatého
stolu za ucasti odbornikd promitnout pfipominky do hodnoticich kritérii (upraveni
terminologie, kterd je odlisnd od PrZaP, vysvétlit, co je mysleno katalogem praci,
V harmonogramu vyzev je uvedena priorita zaméfena na bezpeCnostni pielivy, nasledné
V hodnoticich kritériich hodnoceni chybi, zohlednit ekologické hodnoceni, piinos

transformacéniho G¢inku).

Kvétoslava Kapkova (SFZP CR) reagovala, ze posouzeni transformaéniho G¢inku je jednou
z povinnych piiloh zadosti, je uvedeno Vv Kritériich piijatelnosti, a pokud nebude splnéno,

musi projekt prokazat, Ze ochrana pied povodnémi bude kvalitnéjsi, nez je soucasna.

Ceniky stavebnich praci jsou rizné, jsou vytvoreny tzv. naklady obvyklych opatfeni jednim

z dokladu, ktery zadatel piiklada k zadosti, je ¢estné prohlaseni o nacenéni.

Dodala, ze alokace vyzvy k 1.3.3 €ini 300 miliond K¢ a pokud by bylo poZzadovano zménit

hodnotici kritéria, musela by byt znovu projednavana na MV.

Tomds Novotny (MPO) se dotazal, zda MZP vyplaci prostiedky nad uroven obvyklych cen.
Predseda reagoval, ze pokud projekt presahuje 100 % katalogu stavebnich praci, je zamitnut,
tedy zadatel si nehradi nadbytek ze svého zdroje, ale viibec nedostava dotaci.

Tomas Novotny (MPO) doplnil, Ze je snaha o zajisténi toho, aby obce nedoplacely z vefejnych
zdroji draz$i projekty nez je standardni cena, ale mélo by byt ponechdno na rozhodnuti

zadatele, zda chce realizovat ndkladné&j$i projekt.

Radoslav Liptik (EK) dodal, Ze v hodnoticich kritériich chybi zdiraznéni ptirodé blizkych
opatfeni. V bod¢ 1.1.6 stoji, ze projekt dostane 5 bodti, coz je zohlednéni ptirodniho chovéani
toku v bodovacim systému, pfitom tam jsou dal$i bodovani, pti kterych je opét 5 bodu

a hodnoceni projektu se poté stavi jako skoro bezvyznamné.

Kvétoslava Kapkovi (SFZP CR) reagovala, ze v PrZaP je uvedeno, Ze projekty musi byt
vytvofeny v souladu s metodikou pfirodé blizkych opatfeni, zaroven je to také kritérium
piijjatelnosti. V aktivité¢ 1.3.1, bod¢ 1 ma kazdy splnény pozadavek 5 bodi a spolecné se
nacitaji, tedy ¢im vice ekologickych kritérii bude splnéno, tim vice ziska projekt bodu.
V aktivité¢ 1.3.3 je stanoveno bodové zvyhodnéni dalSim pfirodé blizkym opatienim oproti

projektiim, které budou ¢isté technického charakteru.

Radoslav Lipzdk (EK) dodal, ze EK doporucuje prioritizovat pravé ta opatieni, které jsou

zaméfena na piirodé blizk4 opatfeni.
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Kvétoslava Kapkova (SFZP CR) na ptikladu ilustrovala prioritizaci piirodé blizkych opatfeni:
kdyz bude navrhnuta intravildnova revitalizace technického charakteru pouze s vysadbou
stromd, projekt ziska 5 bodi z moznych 40, pokud bude zvoleno ptirod¢ blizké opatieni, které
bude obsahovat vSech 8 pozadovanych odrazek, ziska 40 bodu.

Predseda navrhl pokusit se vyhodnotit transformacni ucinek bezpe¢nostnich prelivi
a odloZit schvaleni ¢asti hodnoticich kritérii 1.3.3 a dopracovat, aby vice zohlednila

reten¢ni schopnost jednotlivych vodnich tutvari.

Jiri Krist (Ndarodni sit mistnich akcnich skupin (ddale jen NS MAS)) vznesl dotaz
k aktivit¢ 1.3.2, 1. Kritériu, které ma opacnou logiku ve vztahu kK hospodaieni se srazkovymi
vodami. Neni dosazen efekt, aby srazkové vody nahrazovaly napf. pitnou vodu, anebo
omezovaly dalsi produkci odpadnich vod. Navrhl nahradit izemni rozsah kvalitativnim typem
opatfeni, ve kterém by bylo hodnoceno opattfeni typu vyuziti deStovych vod u objekti,
nahrazeni spotieby pitné vody a omezeni produkce odpadnich vod. Dale by bylo méné
bodovano opatieni, které vyuziva destové vody az na konci kanalizace, kde uz se neda
oc¢ekavat ekologicky efektivni vyuziti.

Jana Tejkalovd (MZP) informovala, Ze kritérium vyplyva z nazvu PO ,hospodafeni se
srazkovymi vodami v intravilanu®, tedy na misto jejich urychleného odvadéni kanalizaci
do tokii je intervence zaméiena opravdu na vodu, ktera uz do kanalizace je zausténa.
Primérnim cilem neni pouzivani srazkové vody k dal§im uceltim.

Jiri Krist (NS MAS) oponoval, Ze v textu stoji ,,a jeji dal$i vyuziti, na misto urychleného

odvadeéni kanalizaci“, tedy zamérem je vyuziti srazkovych vod, misto odvadéni do kanalizace.

Petr Kubala (SVH) dodal, Ze je tim myslena retence vody v misté, nikoliv jeji vyuzivani.
Nakladani vody v lokalit¢ z hlediska zpomaleni odtokt, retence vody v krajiné navazuje
na dalsi indicie, které se tykaji extrémnich hydrologickych jevli (sucho, ptivalové deste,
apod.). Vratil se také jesté k diskusi o bodovani piirodé blizkych opatieni a uvedl, ze rozdil 5
bodii povazuje za znacny.

Jana Tejkalova (MZP) reagovala, Ze co se tyka vyuziti srazkovych vod, je text minén hlavné
z hlediska povodni, a vyuzivani vod bylo mysleno ve chvili, kdy obec bude mit napft. retenc¢ni

nadrz, muze vodu znovu vyuzivat napi. k zalévani parku.

Ondrej Pasek (RV NNO) dodal, Ze kritéria nefesi problém toho, zda se jedna o piirodé blizka
opatfeni, a dle jeho nazoru je text zaméfen na reten¢ni nadrze a hodnotici kritéria u 1.3.2 by

byla potieba dopracovat.

Christos Gogos (EK) poznamenal, ze je nutné upresnit, co se mysli vhodnosti,
nevhodnosti, optimalnosti. Napi. projekt je povazovan za vhodny, pokud dostane 60 — 80
bodut, projekty, které maji méné nez 60 bodu, nejsou vhodné. Optimalni projekt v tomto
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piipadé dostane nad osmdesat bodi, tam bude bonus dalSich dvaceti bodu.

Kvétoslava Kapkova (SFZP CR) dodala, Ze v piipadg, kdy je projekt optimalng navrzen,
vyuzije zadatel vSech moznosti dostupnych technologii, prostorovych moznosti, funk¢nich
feSeni. V ptipad¢, Ze je projekt vhodné navrzen, se zadatel snazi o to, aby vyuzil maximalné
vSech dostupnych moznosti a v ptipad¢, ze je projekt nevhodné navrzen, dojde K zhorSeni

nebo k nezménéni stavu v tom daném mistg.

Predseda informoval, ze bude uvedena definice co je vhodné, optimalni a nevhodné,
a MZP o tom bude informovat na dal$im zasedani MV.

Kvétoslava Kapkova (SFZP CR) doplnila, Ze je mozné obecné definice doplnit, ale nelze timto
vyctem pokryt vSechny pripady, které mohou nastat.

Bude vyhodnocen transformacni ucinek bezpecnostnich prelivii a schvdleni Cdsti
hodnoticich kritérii 1.3.3 bude odloZeno a dopracovdno tak, aby vice zohledriovala retencéni
schopnost jednotlivpch vodnich utvari. Hodnotici kritéria 1.3.1, 1.3.2 a 1.3.4 byla
schvdlena nadpolovi¢éni vétsinou ¢lenii (proti u kritérii 1.3.2 O. PaSek a J. Krist).

Hodnotici kritéria k SC 1.4. Podpofvit preventivni protipovodiiova opatieni
Monitorovaci vybor OPZP 2014 — 2020 schvaluje hodnotici kritéria pro piedstavené vyzvy.

Hodnotici kritéria k SC 2.2. SniZit emise staciondarnich zdrojit podilejicich se na expozici
obyvatelstva nadlimitnim koncentracim znecist’ujicich latek

Ondrej Pasek (RV NNO) vznesl ptipominku k bodim A a I. Po zasedani stinového MV byl
dohodnut zptisob bonifikace vyuziti obnovitelnych zdroji energie, ktery se nakonec
neobjevuje. Kritérium snizeni emisi CO; za¢ina na hodnot¢ Snizeni emisi 0 5 %, pak linearné
roste, navrhl, aby spodni hodnota snizeni emisi CO, byla alespoii na hodnoté 30 %, s tim, ze
do 100 % bude platit linearni zavislost s 15 body. Je tieba motivovat zadatele, aby se v ramci

téchto opatieni zamysleli a investovali do opatieni, ktera povedou i ke snizeni emisi CO».

Bohdan Polak (SFZP CR) okomentoval kritérium 4, které vychazi zvystupti z 0. MV
a Tematické pracovni skupiny pro prioritni osu 2 stim, Ze vychazi z nadvrhu pana PaSka
(stanoveni rozmezi 5 — 100 % a body 0 — 10 a k tomu 5% bonus (0,15), krajni hodnota — 5 %
znamena nulovy bodovy zisk). Upozornil, ze primarnim cilem prioritni osy 2 neni podpora
OZE, MZP si je védomo toho, Ze u uréitych typu projekti OZE figurovat bude, zaroven

u emise CO; napt. u zdroji nad 20 MW piikonu je omezeni na hran¢ a nelze jit na Groven
20 %.

Monitorovaci vybor OPZP 2014 — 2020 schvaluje hodnotici kritéria pro piedstavené vyzvy.
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Hodnotici kritéria SC 3.2 Zvysit podil materidalového a energetického vyuZiti odpadii

Petr Havelka (Ceska asociace odpadového hospoddistvi (dale jen CAOH)) vznesl pfipominku
k PrZaP, na str. 50 je uvedeno, Ze u projektd typu kompostarna budou hodnoceny pouze
projekty, které budou pii zpracovani biologicky rozlozitelnych odpadi aplikovat vysledny
kompost na zemédélsky padni fond. CR v tuto chvili ma celkovou kapacitu kompostaren 2,3
milionu tun a tato kapacita je vyuzivana kolem 35 %, tzn., Ze v tuto chvili ma CR vyznamnou
nadkapacitu kompostaren a velky problém S vyuzivanim kompostt a bylo by velmi pozitivni,
aby byly komposty sméfovany do zeméd¢lstvi.

Petr Stejskal (SFZP CR) reagoval, Ze hodnoceni je nastaveno obecné pro celé programové
obdobi. MZP bude sledovat situaci uplatiiovani na zemé&délsky padni fond a procento vyuziti

povinné na zemédélsky ptidni fond bude vzdy uvadéno ve vyzve.

Petr Havelka (CAOH) se dotazal, zda MZP v tuto chvili pfipousti, Ze budou dotaéné
podporovany z evropskych penéz i kompostarny, u kterych nebude splnéna podminka, ktera

byla vytknuta, tzn., ze se bude védét kam, ptjdou vystupy.

Andrea Jondsovd (MZP) informovala, Ze s panem Havelkou fesili tuto problematiku podpory
kompostéaren s vyuziti vysledného kompostu na zemédélsky ptidni fond, tj. hodnotici kritéria
jsou takto variabilni pro celé obdobi, ale uz v textu vyzvy je kritérium pomérné vysoké (nad
50 %), tedy MZP neplanuje podporovat zafizeni, aniz by bylo vysledny kompost mozné
vyuzit na ZPF. MZP neplanuje podporovat kompostirny, jejichZ vysledny kompost by
nebyl pouZit alespoii z néjakého procenta na zemédélském pidnim fondu.

Predseda doplnil, Ze kritérium samo hovoii na zaatku, ze MZP nepfijme zadny projekt, ktery
by nemél dopad do zemédé€lského ptidniho fondu.

Petr Havelka (CAOH) znovu poukazal na text PrZaP ,,U projektu typu kompostarna budou
hodnoceny pouze projekty, které budou pti zpracovani BRKO aplikovat vysledny kompost
na zemédélsky pudni fond.“ A dale je pripusténa podpora, i kdyz budou aplikovat jen 50 %
tohoto vystupu.

Tomds Prokop (SFZP CR) jako reakci MZP navrhuje odstranit z hodnoticiho kritéria posledni

v

Petr Havelka (CAOH) dodal, ze pokud chce CR evropskymi penézi dotovat dalsi
kompostarny, kterych uz je 2/3 nadkapacita, a to jeSt€¢ kompostarny, které nebudou
deklarovat, ze umi vyuzit kompost na ZPF, tak s tim CAOH nesouhlasi.

Jiri Klapsté (MZP) informoval, Ze jeho odbor méa v gesci ochranu ZPF a slibil, ze bude
sledovat vyzvy, které budou vyhlasovany v ramci prioritni osy 3, a ve spolupraci se sekci
technické ochrany Zivotniho prostiedi MZP parametry nastavi tak, aby ZPF bylo posilovano

a jeho stav byl zlepSovan
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Jaroslav Perlik (SMO CR) doplnil, Ze obce napf. fesi problém s vyuzitim travy po posekani
pozemkl obce. Zeméd¢lska druzstva rad€ji kupuji mineralni hnojiva misto toho, aby
vyuzivala zeleny odpad. Po jednani s ministrem Jureckou bylo pouze pfislibeno, ze MZe
podpoii zeméd€lska druzstva, aby pouzivaly misto hnojiv travu od obce. Doporucil toto

vyfesit na Grovni Ministerstva zemé&délstvi (dale jen MZe) a MZP.

Ivo Kropacek (RV NNO) vznesl ptipominku ke kritériu 8, kde material 1ze vyuzivat pod 50 %.
Je potieba zachovat biologicky rozlozitelnou hmotu, navratit organickou hmotu zpét do pady.
Navrhl, aby bylo vyfazeno u bodu 8 materidlové vyuziti pod 50 %, a u bodu 10 vyuziti
na zeméd¢lskou ptadu pod 50 %.

Berenika Pestova (MZP) informovala, e byla sjednana schiizka mezi MZP a MZe, ale je
nutné dojit k zavéru a dodala, Ze je nutné, aby zeméd¢lci kompost brali a zaoravali ho, avSak

za to chtéji uplatu.

Jiri Krist (NSMAS) piislibil, Ze na schiizce s panem ministrem Jure¢kou bude apelovat na to,
aby vytvoril tlak na zemédélce, aby byli motivovani k zaoravani kompostt, které spliuji
vyhlasku a kritéria. Upozornil na velké dovozni vzdalenosti komposti. Pokud by
kompostarny byly v okruhu 3 — 5 km od poli, tak by se naklady dvojnasobné usettily, ale
vyzadovalo by to podporu decentralizovanych kompostaren z OPZP. Dale upozornil na vazbu
kompostu, kompostaren a reten¢niho potencialu pudy. Podpofil navrh pana Kropacka
odstranit bonifikace jakychkoli opatieni s vyuzitim pod 50 %.

Jiri Klapsté (MZP) dodal, Ze zemédélci maji povinnost vnaset 20 % organické hmoty do pidy
vV ramci podminek hospodateni takzvanych cross compliance, tedy att MZe tuto podminku
zptisni, a maji povinnost opravdu davat organiku do pudy.

Josef Schwarz (EK) se pfipojil k navrhu pana Kropacka.

Predseda navrhl kompromisni feSeni — u bodu 8 MZP pro prvni vyzvu odstrani
materialové vyuZiti pod 50%, ubodu 10 MZP odstrani vyuZiti kompostu na
zemédélském pudnim fondu pod 10%. Nastaveni hodnoticich kritérii podilu materialové
vyuzitych odpada z celkové hmotnosti odpadi vstupujicich do zaFizeni a vyuZziti
procenta z celkové produkce kompostu dané kompostarny na zemédélsky pidni fond

pro dalSi vyzvy bude predmétem dalSich jednani.

Monitorovaci vybor OPZP 2014 — 2020 schvaluje hodnotici kritéria pro piedstavené vyzvy

Po zapracovdni odsouhlasenych ndvrhii.
Hodnotici kritéria SC 3.4. Dokoncit inventarizaci a odstranit ekologické zatéZe

Monitorovaci vybor OPZP 2014 — 2020 schvaluje hodnotici kritéria pro piedstavené vyzvy.
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Hodnotici kritéria pro prioritni osu 4 Ochrana a péce o piirodu a krajinu

Ondrej Pasek (RV NNO) se dotazal k navstévnické infrastruktufe, jakym zpusobem budou
meéfeny dopady usmérnéni navstévnikl. Zaroven se k tomu poji pfipominka k podmince
Vv PrZaP, Ze navitévnicka infrastruktura bude plnit interpretani plan, ale jeho kvalita neni

zadnym zpisobem Vv bodovani navstévnické infrastruktury hodnocena. Pokud je cilem

usmeérnéni navstévnik, je tieba zajistit, aby bylo méfitelné.

Dale se zeptal, jakym zptusobem se bude hodnotit, kde a za jakych podminek budou centra

umist’ovana.

Jiri Klapsté (MZP) reagoval, Ze je nutné si uvédomit, ze plan péée jako koncepéni dokument
obsahuje nejen managementova opatifeni, typu koseni orchidejovych luk, nebo pastvu skotu,
ovci, nebo likvidaci invaznich druhti, ale obsahuje i osvétu, vzdélavani, infrastrukturu a dalsi
opatfeni, tzn., Ze pokud se vytrhne z kontextu jeden bod, a bude se tvrdit, Ze ostatni je
v potadku, mize to byt v ramci kontinudlni vyzvy, ale uvést, Ze toto konkrétni opatieni
nebude mozné pouzit v kontinualni vyzvé, neni zcela seridzni. Pavel Pesout (AOPK CR)
doplnil, ze dosSlo ke zpfisnéni podminky pfijatelnosti, Ze opatieni pro navstévnickou
infrastrukturu musi z planu péce vyplyvat. Ne kazdé chranéné tizemi je vhodné pro realizace
navstévnickych center. Doplnil, Ze neni cilem statni ochrany piirody ani fady dalSich
organizaci, které se touto Cinnosti zabyvaji, budovat v kazdém chranéném uzemi nakladné
objekty.

Predseda doplnil, ze zamérem MZP je nehodnotit body interpretaéniho planu, ale posuzovat,
zda plan spliiuje pozadavky z hlediska ekovychovy navstévnikl, anebo nespliuje.

Pavel Pesout (AOPK CR) doplnil, ze v daném chranéném tizemi miize byt vhodné jedno nebo

vice vhodnych mist k vybudovani navstévnické infrastruktury — v takovém piipadé pak uz

rozhoduje pouze kvalita zaméru.

Predseda doplnil, ze OPZP nepodporuje piimo ekologickou vychovu a Ze navitévnicka
stiediska jsou velmi diikladné fesena i ve vztahu K udrzitelnosti projekta.

Ondrej Pasek (RV NNO) doplnil, Ze v podminkach pro zadatele je napsano, Ze projekt musi
plnit interpreta¢ni plany po dobu udrZitelnosti, tedy Ze se hodnoti kvalita interpretacniho
planu. Pokud se hodnoti kvalita, je nutné takové kritérium do podminek zanést. Dale se
dotazal, zda probéhla Tematicka pracovni skupina k metodice interpretacnich plant.

Jiti Klapsté (MZP) doplnil, ze v ramci Tematické skupiny byli zastupci NNO zapojeni,
metodika se prozatim piipravuje a jes$té nebyl prostor ji nalezité projednat.

Predseda prislibil, Ze na dalsi Tematické pracovni skupiné za ucasti zastupcti NNO bude

projednana i tato metodika hodnoceni interpretacnich plani.
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Ondrej Pasek (RV NNO) se dotazal, zda to znamena, Ze toto Kritérium p¥rijatelnosti bude
vysvétleno v PrZaP a uvedeno, Ze projekt musi plnit interpretaéni plany na urtité

urovni kvality.
Predseda potvrdil.

Jiri Krist (NS MAS) se dotazal na rozdil mezi SC 4.1 a 4.2. SC 4.1 ma 30 % z alokace
prioritni osy, SC 4.2 pouze 6,7 %, a ptesto jsou bodovanim zvyhodnény projekty, které se
realizuji v ZCHU. Domniva se, ze v ZCHU by mohlo dojit k ptekoncetrovani prostiedki na
tikor zbytku CR.

Pavel Pesout (AOPK CR) doplnil, 72¢ vSC 4.2 je zvyhodnéni polohy opatfeni
v ZCHU priifezové. V SC 4.2 jsou bodové zvyhodnéna viechna chranéna tzemi.

Jirt Krist (NSMAS) upozornil, ze toto nepovazuje za relevantni odpovéd’, protoze pomér
alokaci 4.1 a 4.2 dostatené vysvétluje snahu o koncentraci prosttedkii do ZCHU, a odmitl, Ze
je tieba jesté dale bodovym zvyhodnénim znovu navadét prostiedky do ZCHU. Ve vyétu
ZCHU v SC 4.1 jsou nejenom néarodni parky a CHKO, ale i izemi Natura 2000.

Pavel Pesout (AOPK CR) upiesnil, z¢ v SC 4.1 jsou podporovany aktivity narodng
vyznamnych chranénych Gizemi, u 4.2 jsou to vSechna zbyla chranéna tizemi a volna krajina.
Je dilezité i u ostatnich uzemi, kterd nejsou narodné vyznamnd, preferovat ta Gzemi, kterd

jsou chranéna.

Predseda doplnil, ze v SC 4.1 je podpora cilena do jinych chranénych uzemi, nez v SC 4.2,
neni zde piekryv a je v souladu s textem programového dokumentu OPZP.

Jiri Krist (NSMAS) zdtraznil, Ze trvd na své piipomince a citoval PrZaP ,zajisténi péce
0 CHKO, NPR a NPP“, s tim, ze v SC 4.2 se také operuje s pojmem ZCHU, piestoze
v ekologickych kritériich se nehovofti nic o uzemich, ale o zvlasté chranénych druzich rostlin
a zivo¢ichti na celém uzemi CR. AZ bodovaci kritérium lokalizace opakuje prvek ZCHU

a jedna se o zdvojeni koncentrace podpory.

Pavel Pesout (AOPK CR) reagoval, Ze v ramci SC 4.2 jsou zahrnuty piirodni rezervace a
prirodni pamatky, ty nejsou obsazené v SC 4.1.

Pi‘edseda navrhl zpiesnit text PrZaP v SC 4.2 aby bylo jasné, Ze nedochazi k piekryvu.

Libor Ambrozek (CSOP) reagoval, ze SC 4.1 se vztahuje piedev§im na izemi nejcennéjsi, coz
jsou narodni parky, 24 chranénych krajinnych oblasti, a ptiblizn¢ 250 narodnich ptirodnich
rezervaci a narodnich piirodnich pamadtek, Stim, Ze mens$i chranénd uzemi, kterd jsou
ve spravé chranénych krajinnych oblasti, ale ve volné krajing€, jsou zhruba na 2 000 dalSich
maloploS$nych chranénych tzemich, které spravuji kraje a které jsou v soustavé Natura 2000
jenom z ¢asti. Dodal, Ze pfedtim, nez byla CR povinna pfijmout soustavu Natura 2000, bylo

21



XX EVROPSKA UNIE " —

*
v EVIps e ik UG B IIestienl [ondy Ministerstvo Zivotniho prostredi
* 4 x Operaéni program Zivotni prostredi

vyhlaseno mnoho set maloploSnych chranénych uzemi, o které se staraji kraje, a pravé tato
podpora je cilena do téchto oblasti, ale prioritn¢ je snaha pomoci s péci o dalSich né€kolik set

maloplosnych chranénych tizemi.

Jiri Zabka (SVOL) vznesl dotaz k SC 4.3, kde v ekologickych kritériich maze byt projektu
udéleno 25 bodd, pokud je projekt realizovan v degradovaném tzemi S biotopem silné
ovlivnénym nebo vytvofenym ¢lovékem (fada X). Dotazal se, zda do tohoto zafazeni patii
také les, ktery je ze zdkona vyznamny krajinny prvek. Dale se dotazal, zda lze Cerpat pouze
na realizaci projektu na uzemi ZCHU nebo také mimo né;j.

Pavel Pesout (AOPK CR) reagoval, ze ZCHU jsou podporovana pravé v SC 4.1 (chranéna
uzemi narodniho vyznamu) a v SC 4.2 (pfirodni pamatky a pfirodni rezervace), a co se tyka
fady X, je soucasti kritérii odkaz na katalog biotopl, ve kterém je uveden pichled
antropogenné ovlivnénych biotoptl, které jsou primarné predmétem opatfeni a do kterych

spadaji i lesni biotopy silné ovlivnéné ¢lovékem.

Monitorovaci vybor OPZP 2014 — 2020 schvaluje hodnotici kritéria pro pFedstavené vyzvy.
Hodnotici kritéria prioritni osy 6 Technickda pomoc

Monitorovaci vybor OPZP 2014 — 2020 schvaluje hodnotici kritéria pro pFedstavené vyzvy.

Hodnotici kritéria prioritni osy 1 specifického cile 1.1 a 1.2 — fazovaci vyzva Operacniho
programu Zivotni prostiedi 2014 — 2020

Lucie Pudivitrova (MZP) informovala, Ze Vv prvni fazovaci vyzvé bylo schvaleno jedenact
vodohospodaiskych projektt. Jedna se o individudlni projekty Vv celkovych nakladech
za zhruba 2,2 miliardy, s tim, Ze v prvni fazi se ofekava realizace zpusobilych vydaju okolo
900 milionti korun, zbyvajici prostfedky budou vyuzity v ramci dalsi faze, pro kterou se
pteschvaluji tyto hodnotici kritéria.

Monitorovaci vybor OP ZP 2014 — 2020 schvaluje vyusiti hodnoticich kritérii LXI. vyzvy

za ucelem vyhldaSeni fazovaci vyzvy na druhou fazi.
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Ad 8. Podminky podpory v ramci specifického cile 2.1 (,,kotlikové dotace*)

Jaroslav Michna (MZP) informoval o ,kotlikovych dotacich®, které jsou popsany v OPZP.
Uvedl, 7e v CR jsou piekradovany emisni limity prachovych &astic PMiy a PMys nebo
benzo(a)pyren, a dalsi castice. Informoval, ze na zakladé Goteborského protokolu byly
schvaleny uréité emisni limity, které by CR méla plnit k roku 2020. OPZP se proto zaméfilo
na zdroj téchto emisi, na lokalni topenisté. VyhlaSeni prvni vyzvy pro kraje se piredpoklada
V navaznosti na jednani Monitorovaciho vyboru. Celkova finan¢ni alokace na tento SC je
zhruba 9 miliard korun, a na prvni vyzvu budou alokovany 3 miliardy korun. Vyzva bude
vyhlaSena v Cervnu s tim, Ze piijem zadosti by mél byt od srpna, a ukonceni pfijmu Zadosti by
mélo byt v zafi. Je predpoklad, Ze by mély probéhnout 3 cykly vyzev v intervalech dvou let

a mély by to byt prubézné nesoutézni vyzvy.

Predseda podékoval EK za umoznéni realizace kotlikovych dotaci a doplnil, Zze pfedmétem
schvalovani jsou kritéria, ktera se vazi K pfijeti projektu kraji, tzn., ze ptijemcem o dotaci

bude kraj, ktery poskytuje dale prostiedky fyzickym osobam.

Tomas Novotny (MPO) dodal, ze takto nastaveny program je piinosem z hlediska sniZeni
zneCiSténi ovzdusi, ale zaméfeni na vyuziti uhli neni v souladu se statni energetickou
koncepci. Dale pozadoval, aby v oblastech, kde je napojeni domacnosti na centralni zdroje
tepla, byly vylouceny dotace na kotle na tuha paliva. Dodal, Zze v oblastech, kde existuji
centralni zdroje tepla, je nutné vyloucit dotace na tuha paliva a v oblastech, ve kterych jsou
zavedeny plynové piipojky a v ptipadech, kdy se prokaze, ze prechod na novy kotel na uhli je
pfi zahrnuti vSech pofizovacich a provoznich nakladli draz§i variantou ve srovnani s jinym
zdrojem tepla. Dale vznesl pozadavek, aby soucasti kritérii hodnoceni bylo i vyhodnoceni

energetickych tspor spojenych s vyménou kotle ¢i s pofizenim nové technologie.

Predseda reagoval, ze v CR umira piedéasné 5 000 lidi na zdravotni problémy souvisejici se
Spatnou kvalitou ovzdusi. Je tieba situaci akutné fesit, fada lidi vlastni staré kotle na uhli,
které jsou z hlediska dostupnosti na trhu nejlevnéjsim zdrojem tepla. Je tfeba i socialné
slabSim skupindm nabidnout moznosti, jak sniZit emise zneciStujicich latek, protoZe neni
nakladné jen pofizeni, ale i samotny provoz. Dodal, Ze poskytované kotle budou

mnohonasobné G¢inngjsi (emisni tfida 5+ dle Smérnice o Ekodesignu).

Tomas Novotny (MPO) navrhl, Ze fidici organ muze vyhlasit pilotni vyzvu, na zakladé které
zjisti, zda jeho obavy s ohledem na absorpéni kapacitu jsou opravnéné ¢i nikoliv.

Predseda informoval, Ze cilem intervenci v prioritni ose 2 je ochrana ovzdusi, nikoli primarné
ptispévek ke zmirnéni zmén klimatu. Pilotni ovéfeni bylo v podstaté provedeno v ramci

Zelené usporam a narodnich kotlikovych dotaci, kdy kotle na uhli byly poskytovany

V pfevazné vetsing.
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Ondrej Pasek (RV NNO) reagoval, ze z diskuzi vyplynulo, Ze pro socialni opatieni tohoto
programu by byly kotle na uhli pfijatelné u téch zadateld, kteti skutecné jsou v takové situaci,
kdy si nemohou jiny zdroj paliva dovolit, coz se neprojevilo ani v programovém
dokumentu OPZP a ani v PrZaP neni z4dnym zptisobem rozliseno, v jaké ekonomické situaci
se zadatel nachazi. Podotkl, Ze vyfazeni kotli na uhli neznamena, Ze veskera podpora bude
sméfovana na obnovitelné zdroje energie. Informoval, Ze kraje nejsou dobie schopny
sledovat socialni situaci jednotlivych domacnosti napt. v porovnani s obcemi, které by mohly
pro skute¢né potiebné obCany zavést piispévek, diky kterému dosahnou i na biomasu. Obce
svym ob¢aniim plati pfispévky na bydleni a diky tomu, Ze domacnost dostane dotaci
na tsporngjsi feseni, snizi se i vydaje obce. Dale informoval, Ze existuje podpora solarnich
termickych kolektorti, které¢ zkrati topnou sezonu a snizi vyrazné naklady na ptipravu teplé
vody.

Petr Holub (Sance pro budovy) potvrdil, ze vytapéni na uhli je z vétsi ¢asti socialni problém
a ze palivové naklady na uhli jsou poloviéni oproti peletkdm, oproti zemnimu plynu, mozna
0 50 % nizsi nez je kusové dievo. Navrhl zvazit zatadit kotle s emisni tfidou 4, aby se dostalo
na vice zadateld. Dodal, ze povaZzuje za ucelné piidat opatieni na snizeni energetické
narocnosti, povaZuje v§ak za vhodné seznam ,,mikro“ energetickych opatieni upresnit.
V pravidlech je také stanoven pozadavek, aby budova spliovala minimalné energetickou tiidu

C, a neni popsano, co piesné energeticka tiida C je.

Predseda doplnil, ze OPZP nebude podporovat jednoducha opateni do budov, ktera splituji
energetickou tiidu C a vySe. Majitel kazdého podpofeného domu, ktery nespliiuje
energetickou tfidu C, bude muset, krom¢ instalace kotle, zajistit tisporu energie na budove,
kdy energeticky specialista vybere ze seznamu ,,mikro* energetickych opatieni takové, které
nejvice zajisti energetickou usporu V cenové vysi, ktera je dostupna i pro socialné slabé
skupiny. Bude mozné zazadat jesté¢ o dil¢i opatieni z programu Nova zelena tsporam.

Socialni aspekt pii podpoie v SC 2.1 hraje vyznamnou roli.

Berenika Pestovd (MZP) poukazala na socialni problém a cile MZP pro socialné slabsi
rodiny, které si nemohou dovolit v soucasné dobé piejit na plyn, aby si mohly poridit kotel
ve vys$si energetické tiidg, ktera umoziiuje podstatné mensi spotiebu hnédého uhli. Uinnost
u téchto kotlt by se méla pohybovat kolem 95 %.

Kurt Dédic (MZP) doplnil ve vztahu ke statni energetické koncepci, ze nedojde k zadnému
rozporu: s vymeénou 80 000 kotll se Snizi spotieba uhli a zvysi se G€innost spalovacich zdroji.
Pokud jde o navrh, aby dotacni prostiedky byly distribuovadny prostfednictvim obci,
programovy dokument OPZP tuto moZnost obsahuje, nicméné je potieba k této variantd
pfistupovat S ohledem na souvisejici administrativni naklady (v souvislosti s kraji je
do administrace zapojeno 14 subjektt, které budou poskytovat finanéni prostiedky koncovym
uzivatelim, v piipadé obci by to bylo 6 500 subjektn).
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Predseda doplnil, ze kraje mohou ve své strategii, kterou predlozi v ramci projekti, nabidnout
komunikaci sobcemi tak, aby naptf. obce =zajistily konecnym uzivatelim piispévek

na dofinancovani projekta.

Tomds Chmela (SMS CR) dodal, Ze obce skuteéné v této zalezitosti nejsou jednotné a

V soucasné chvili nejsou pripraveny kotlikové dotace administrovat.

Vojtech Mdaca (Centrum pro zakdzky zZivotniho prostredi Univerzity Karlovy v Praze) vznesl
dotaz k tomu, jak jsou zohlednény tézebni limity v severoceskych dolech.

Kurt Dédic (MZP) reagoval, Ze v disledku toho, Ze dojde ke zvyseni Gi¢innosti zdrojii a Ze ne
vSechny ze stavajicich uhelnych kotli budou i nadale na uhli, tak zde naopak k zadnému
nartstu spotieby uhli v disledku dotaci nedojde, spise naopak. Je potieba jesté brat v potaz to,
ze pro jednotlivé distributory zdroji energii je to ptilezitost, jakym zplsobem ziskat nové
zakazniky. MZP jedné s plynarenskym svazem 0 motivaci potencialnich klientd pro vyuziti

~mrtvych® ptipojek na plyn.
Predseda zminil, uhli spotfebovadvané domacnostmi tvoii 1 — 3% z celkové produkce uhli.

Ivo Kropacek (RV NNO) se dotazal, pro¢ predmétem podpory bude instalace solarnich
fototermickych soustav pro piipravu teplé vody, pro¢ neni mezi podporovanymi Opatienimi
zafazena fotovoltaika. Predseda informoval, 7e MZP uvaZuje o zaiazeni podpory
fotovoltaickych paneli z Nové zelené tsporam od priStiho roku. Domniva se, ze problém
spociva v tom, ze fotovoltaické panely jsou drazsi, nez termické. Informoval, Ze v Cervenci je
sjednana schiizka s Komorou obnovitelnych zdroji, kde budou projednany podminky Nové

zelené usporam.

Ivo Kropacek (RV NNO) navrhl, aby i v OPZP byla podporovana také fotovoltaika, nejen

solarng termické soustavy.

Berenika Pestova (MZP) dodala, Ze dotace v tomto cili se tyka hlavné zkvalithovani ovzdusi.
V soudasné dobé se MZP zaméfilo na to, aby bylo odstranéno co nejvice zastaralych kotli na
uhli a v piipadé socidln€¢ slabych skupin obyvatelstva umoznit pfechod na kvalitné;jsi,
vykonngjsi kotle.

Jiri Krist (NS MAS) doplnil, ze by vyzvy mély dodrzovat z celospolecenského pohledu
pravidlo 3E, hospodarnost, efektivnost, ucelnost a bylo by efektivni se soustiedit na jeden typ
podpory, a to podporu ne na uhli (tedy napt. dievo, palivo ve form¢ polen, nebo pelet). MZe
v Programu rozvoje venkova spousti dalsi podporu pro zpracovatele dieva, véetné pil
a dalsich zaftizeni, které mohou produkovat paliva, tedy postrada propojeni mezi programy.

Predseda upozornil, Ze ani plyn neni komodita, ktera je energeticky bezpe¢na. Stejné tak je
mozné argumentovat, ze i elektiina, ktera jde do tepelnych Cerpadel, mize byt vyrobena z uhli

v tepelnych elektrarnach. Znovu zdiraznil, Ze cilem je zvysit kvalitu ovzdusi v CR — za tim
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smefuje aktualni nastaveni podpory v SC 2.1.

Tomas Novotny (MPQO) vznesl podnét, ze by bylo dobré ptedlozit MV ekonomickou studii
o finan¢ni zatézi domacnosti. Doporucil vyhlasit vyzvu bez podpory kotli na uhli, na které
by se potvrdil odhad MZP, Ze domécnosti objektivné na investici nemaji, a teprve pak
reagovat rozSifenou nabidkou. V piipadé, Zze se prokaze, ze piechod na novy kotel na uhli je
provozné pii zahrnuti vSech pofizovacich a provoznich nakladi za dobu zivotnosti drazsi

variantou ve srovnani s jinym zdrojem tepla, upfednostni se jiny zdroj tepla.

Predseda reagoval, ze v CR je 300 tisic ,,mrtvych® ptipojek na plyn, tedy moznost vyuZiti
vytapéni plynem neni pln& vyuzivana. MZP mé stanoven cil v OPZP do konce roku 2018
financovat vyménu 20 000 kotlt a za takové situace nepovazuje za efektivni provadét dalsi
pilotni ovéfeni, které jiz bylo prokazano zkusenostmi z vyzev Zelené usporam
a z narodnich kotlikovych dotaci. Zaroven byla ve spolupraci s CSU vygenerovana uréita
oblast socialn¢ slabSich osob. Tato socialné slaba skupina nemulze investovat do
kombinovanych ¢i jinych nez uhelnych kotli. Pfedseda znovu zdaraznil, Ze emisni tfida 5 je
stanovena EK tak pfisné, ze ziejmé nebudou podporovany ani kotle na spalovani pouze uhli,

ale pravdépodobné kombinované kotle, tedy i biomasa najde své uplatnéni,

Berenika Pestova (MZP) doplnila, ze dotace jsou zaméfené na osoby, které v soucasné dobg
maji kotle energetické t¥idy 1. MZP cili na to, aby téchto kotli bylo co nejméné. Bohatsi lidé
budou investovat do vyhodnéjsich a lepsich kotld a socialné slabsi obyvatelé budou s pomoci
obce zadat o vyménu kotle uhli za uhli s vyssi energetickou tfidou, mnohem mensi spotfebou
a vetsi ucinnosti.

Christos Gogos (EK) potvrdil, ze tato otazka byla slozitd uz u vyjednavani nastaveni
programového dokumentu OPZP. Evropskid komise vSak pfistoupila ke kompromisnimu
navrhu pii zohlednéni velmi $patné kvality ovzdusi v Ceské republice. Navrhl, aby bylo
vyhlaseno prvni kolo vyzev, a pokud aktualni nastaveni nebude efektivni, pozadavky budou
dale uptfesnény. Ve schvaleném textu programového dokumentu je uvedeno, ze prioritu maji
obnovitelné zdroje energie. EK uznava, ze je tam bonus 5%, ale nepovazuje toto nastaveni

za dostate¢nou zaruku prioritizace OZE.

Predseda reagoval, ze bude poskytovan 5% bonus, pokud bude instalovan kotel vyuZzivajici
OZE. V prvni vyzvé€ neni uvazovano o tom, ze by byla zavedena mezi projekty soutéz, ktera
by odporovala naplnéni cil této intervence. MZP v dalgich kolech na zakladé pribéznych
vysledkt zvazi, zda by napft. posledni vyzva nebyla vyhlasena jen na OZE.

Déle uptesnil, Ze “mikroopatieni® jsou zakotvena Vv textu programového dokumentu OPZP,
tedy urcita opatieni budou samoziejmeé realizovana. Zpusobilym vydajem je az 20 tis. K¢ jako
podpora EU, samoziejm¢ piijjemce muze investovat vice, samoziejmé se pocita

s kofinancovanim. Takze z tohoto pohledu je to vstficny krok slabsim skupinam, aby mohly
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investovat do mensich opatieni, ktera piinesou efekty.

Christos Gogos (EK) informoval, ze prioritou budou OZE, navrhl, ze pokud budou prvni
vyzvy podporujici pevna paliva uspésné, tak pozdé&ji, kdyz napt. bude 60 % dostupnych
zdrojl vy€erpano, ze zbylé alokace (40 %) bude podporovano poskytovani OZE.

Predseda potvrdil, Ze po této vyzvé bude provedena evaluace, ktera zohledni poptavku

po podpoie a z evaluace se muZe dospét k tomu, Ze bude upiednostnéno OZE pied

pevnymi palivy.
Christos Gogos (EK) doplnil, Ze nastaveni je v souladu s pravidly OPZP.

Kurt Dédic¢ (MZP) upfesnil, Ze pied druhou vyzvou pro kraje budou predkladana na MV nova
pravidla, ktera se budou konkrétn¢ vztahovat k druhé vyzve.

Tomas Novotny (MPQO) poZadal, zda by bylo moZné provést i evaluaci prinosu zlepSeni
Zivotniho prostiedi, sniZzeni objemu jemnych prachovych ¢astic a kolika socialné slabym
domiacnostem byla poskytnuta dotace na vyménu kotle z 1. emisni tfidy na 5. emisni
tiidu.

Predseda potvrdil, ze i toto bude zohlednéno v evaluaci.

Ondrej Pasek (RV NNO) navrhl, aby program zistal tak, jak je, s dil¢i zménou, Ze v okresech,

kde nezaméstnanost je nizsi nez primér CR, nebude podporovana vyména kotli za kotle
na uhli.

Predseda okomentoval, Ze s navrhem pana PaSka nesouhlasi, protoZze i nékteré vesnice

ve Stiedoceském kraji jsou obce, ve kterych Ziji socialné slabé rodiny, které topi uhlim.

Ondrej Pasek (RV NNO) dodal, ze vtakovych piipadech muze dochazet k vyméné
za kombinované kotle na biomasu a uhli, a pokud je problémem sledovani na trovni okresu,

je moZné snizit podrobnost na obce s rozsifenou ptisobnosti.

Predseda pozadal, aby se tato debata presunula do druhého kola, kdy bude vyhodnocen
socialni dopad. Navrhl za MZP jit navrzenou cestou a piipadné déle zohlednit socialni aspekt
ve druhém kole.

HLASOVANI se uicastnilo 26 &lent

Zdrzel se: Tomas Novotny (MPO), Vojtéch Méca (Centrum pro otazky zivotniho prostiedi
Univerzity Karlovy v Praze)

Proti: Ondiej Pasek a Ivo Kropacek (RV NNO)

Monitorovaci vybor OPZP 2014 — 2020 schvaluje kritéria piijatelnosti, model hodnoceni
a zpusobilé vydaje pro specificky cil 2.1.
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Ad 9. Spole¢na komunikacni strategie evropskych strukturalnich a investi¢nich
fondi v CR v programovém obdobi 2014 — 2020

Radek Brynda (MZP) piedstavil Spoleénou komunikaéni strategii evropskych strukturalnich

investi¢nich fondu.

Petr Holub (Sance pro budovy) zdtraznil, 7e je tieba mezi rezorty operaénich programil
(OPZP, OP Praha, IROP a OPPIK) a Zelené usporam koordinovat komunikaci v oblasti tspor
energie. Informoval, Ze byl pfipraven webovy portal ,,renovujdum.cz®, kde jsou uvedeny
informace pro Zadatele, a nabidl, ze MZP pouzit tento portal pro komunikaci.

Predseda potvrdil duleZitost komunikace mezi resorty a dodal, e MZP podepsalo

memoranda o spolupraci na spole¢nych tématech a tento bod by se mél zohlednit ve Strategii.
Kldra Droznova (MMR) dodala, Ze preda poZadavek na zapracovani kolegiim na MMR.

Radek Brynda (MZP) dodal, Ze se schazi pracovni skupina pro komunikaci a publicitu,
ve které jsou ¢leny vSechny fidici organy. Podal navrh, aby MMR na zasedani pracovni
skupiny pripravilo koordinaci rezortl jako bod k projednani.

Christos Gogos (EK) potvrdil, Ze je dilezité mit komunikaéni strategii a podotkl, ze bude dale
vénovano vice prostoru komunikaéni strategii MZP jako takové a bude dale k dispozici ro¢ni

komunikacni plan.

Monitorovaci vybor OPZP 2014 — 2020 schvaluje Spoleénou komunikaéni strategii
pro ESI fondy v programovém obdobi 2014 — 2020.

Ad 10. PiedbéZné posouzeni mozZnosti vyuziti finan¢nich nastroji v Opera¢nim
programu Zivotni prostiredi 2014 — 2020

Predseda kratce informoval o pfedbézném posouzeni moznosti vyuziti financnich néstrojt
v OPZP 2014 — 2020, které bylo zhotoveno v souladu s¢l.37 nafizeni Evropského
parlamentu a Rady (EU) ¢. 1303/2013 ze dne 17. prosince 2013. Na zakladé vystupt
predb&zného posouzeni byly v. OPZP 2014 — 2020 identifikovany oblasti, ve kterych bude

podpora poskytovana prostiednictvim finan¢nich néstrojt.

Petr Holub (Sance pro budovy) zdtiraznil diileZitost pfipravit narodni investi¢ni organ, ktery

by mohl byt pfijemcem fondl ptipravovaného Junckerova balicku (z EIB).

Predseda potvrdil, ze Junckeruv balicek je jednou z moznosti financovani energetickych
uspor, ktery by byl mozny kombinovat sdotacemi z Fondu soudrZznosti a finan¢nim

nastrojem.

Josef Schwarz (EK) potvrdil kombinaci Junckerova balicku s finanénimi nastroji a Fondu
soudrznosti a pozadal o upfesnéni implementacni struktury pro realizaci finan¢niho nastroje,
zda budou zavedeny prvky specifické pro OPZP.
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Predseda informoval, ze MZP o&ekava centralni variantu, tzn. holdingovy fond na urovni
statu. Pokud by tato varianta nebyla mozna, bude moznost zalozit investi¢ni fond, ktery bude
spravovat vynalozené prostiedky MZP a které nasledné bude zprostiedkovavat SEZP CR.

Monitorovaci vybor OPZP 2014 — 2020 bere na védomi Piedbéiné posouzeni moinosti
vyusiti finanénich ndstrojit v Operacnim programu Zivotni prostiedi 2014 — 2020.

Ad 11. Aktualni stav plnéni piedbéZnych podminek

Barbora Holkova (MZP) piedstavila aktualni stav predb&Znych podminek.

Petr Holub (Sance pro budovy) dodal k ptedb&zné podmince v tematickém cili 4.1
energeticka ucinnost, kde upozornil na Smérnici Evropského parlamentu a Rady 2010/31/EU
o energetické naroc¢nosti budov (EPBD I1), na piijeti novely zakona o hospodateni s energii
sucinnosti od 1. 7. 2015 a na Smérnici O energetické ucinnosti, Vramci které zavisi
implementace na provedeni v§ech opera¢nich programd.

Monitorovaci vybor OPZP 2014 — 2020 bere na védomi Aktudlni stav plnéni piedbéinych

podminek.

Ad 12. Riizné

V této Casti jednani nebyly vzneseny zadné podnéty pro diskuzi.

Ad 13. Zavér

Christos Gogos (EK) podékoval ¢lentim i tltumo¢nicim za spolupraci a Gi¢ast

Predseda podékoval ¢lenlim za G€ast na zasedani MV a ukoncil zasedani.

Piedpokladany termin Fadného zasedani MV: 21. zari 2015
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Hlavni zavéry z jednani

Do Jednaciho tadu bude doplnéno k proceduie per rollam, Ze bude svoldna pouze
v oduvodnénych a naléhavych piipadech. Zastupci neziskovych organizaci (NNO) budou
pfizvani jako stali hosté bez hlasovaciho prava pro doplnéni oborl, které nejsou

soucasnymi ¢leny za NNO zastoupeny.

Do Jednaciho fadu bude doplnéna formulace ,,Soucésti zapisu je shrnuti hlavnich zavéra
apopis dalsich krokt, které budou na zéklad¢ téchto zaveért ucinény* a ,,V piipadé
technickych problémt se komunikace prostfednictvim MS2014+ nahrazuje komunikaci

prostiednictvim elektronické posty*.

Bude sjednano bilateralni jednani mezi MZP a MO Kk vyfeSeni problému dvojiho

predkladani ¢asti zadosti — elektronicky i pisemné.
V PrZaP bude upravena formulace k vyuziti BAT v odpadovém hospodaistvi.

Bude sjednano bilateralni jednani k dopracovani technickych detailt k vyzvé, ktera bude

vypisovana na podzim 2015 s Petrem Holubem — Sance pro budovy.

V PrZaP bude doplnéno zpfesnéni véty ze str. ¢. 46 kapitoly B 6. 3. 1. 4 obecna kritéria
piijatelnosti k ¢asti podpory v oblasti odpadli, pfedchazeni vzniku odpadii, kde je véta
,projekt je vsouladu se zavaznou &asti aktualntho POH CR* i Kk obecnym kritériim
piijatelnosti kapitoly B 6. 3. 2. 4 na str. ¢. 49.

Do manudlu bude doplnéna definice terminti ,,vhodné®, ,,optimélni* a ,,nevhodné* feseni
ve vztahu k hodnoticim kritériim. MZP bude o tomto bodu informovat na dal$im zasedani
MV.

Bude vyhodnocen transformacni U¢inek bezpecnostnich prelivli, odloZeno vyhlaSeni
vyzvy na aktivity 1.3.3 ve specifickém cili 1.3 a hodnotici kritéria budou dopracovana,

aby vice zohlednila reten¢ni schopnost jednotlivych vodnich utvart.

MZP nebude podporovat kompostarny, jejichz vysledny kompost by nebyl pouzit alespoii

Z n¢jakého procenta na zemédélském piidnim fondu.

V hodnoticich kritériich pro prvni vyzvu specifického cile 3.2 u bodu 8 (Podil materialové
vyuzitych odpadi z celkové hmotnosti odpadil vstupujicich do zafizeni) MZP odstrani
materialové vyuziti pod 50 % t/rok, ubodu 10 (Vyuziti procenta z celkové produkce
kompostu dané kompostarny na zemédélsky piidni fond) MZP odstrani vyuZiti kompostu
na zemédelském pidnim fondu pod 10 %. Nastaveni hodnoticich kritérii podilu

materidlové vyuzitych odpadi z celkové hmotnosti odpadi vstupujicich do zafizeni
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a vyuziti procenta z celkové produkce kompostu dané¢ kompostarny na zemed¢élsky pidni

fond pro dalsi vyzvy bude pfedmétem dalsich jednani.

Na dalsi Tematické pracovni skupiné pro prioritni osu 4, na kterou budou pfizvani
zastupci NNO, bude projednana metodika hodnoceni interpretacnich plant. V Pravidlech
pro zadatele a pfijemce bude vysvétleno kritérium piijatelnosti hodnoceni kvality
interpreta¢niho planu a uvedeno, Ze projekt musi plnit interpreta¢ni plany na uréité urovni
kvality.

Bude upraven text PrZaP v SC 4.2 aby bylo jasné, Zze nedochazi k piekryvu podpory
ZCHU s SC 4.1.

Po ukonceni vyzvy k SC 2.1. bude provedena evaluace, ktera zohledni poptavku po
podpote a bude vyhodnoceno, jakym zplisobem ma byt upfednostnéno vyuziti OZE pied
pevnymi palivy. Zaroven bude provedena evaluace piinost zlepSeni zivotniho prostiedi,
snizeni objemu jemnych prachovych castic a kolika sociadlné¢ slabym domacnostem byla

poskytnuta dotace na vymeénu kotle z 1. emisni tfidy na 5. emisni tfidu.

MZP vznese podnét, aby MMR zapracovalo koordinovanou komunikaci resorti v oblasti

uspor energie do Spole¢né komunikacni strategie.

Zapsala: Ing. Kristyna Blahova, odbor fondi EU
Ovéril: Ing. Jaroslav Michna, feditel odboru fondii EU
Schvalil: Ing. Jan K#iz, ndméstek ministra — naméstek pro fizeni sekce fondd EU,

finan¢nich a dobrovolnych néstroji
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